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在本书中作者司马少林(萨林斯)旁征博引，梳理摩尔根之后百余年来西方人类学的亲属
制度研究，涉及涂尔干、施耐德等影响深远的学者的亲属制度理论，尤其是建构论、解
构论和族性生理学等。作者在本书中主要讨论人类学亲属研究中的思想，而非具体的亲
属制度研究技术或术语。他把这些思想放置到广义的西方思想脉络之中，延续他在《文
化与实践理性》中提出的文化论。该书在国外已经引起较大范围的讨论，是我们理解近
来诸多相关文本的一个关键性参照。

作者介绍: 

司马少林(马歇尔·萨林斯)（Marshall Sahlins，1930-
），出生于美国犹太人家庭，先后在密歇根大学和哥伦比亚大学受教育，从博士论文研
究开始，他对非西方世界产生兴趣，并专门研究过太平洋岛屿的土著文化，进而反思西
方世界各种观念的缺失。1956年至1973年执教于密歇根大学，1973年以来任芝加哥大
学人类学教授。他的主要著作包括：《石器时代经济学》（1972）、《文化与实践理
由》（1972）以及《历史之岛》（1985）等，这些著作对晚近西方人类学乃至整个社
会科学领域都产生了较大的影响。
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评论

老旧的文化本质论，又加上了些近些年的相互性之类的做添头，到世界各地的民族志里
头去语境的搜罗一些片段来证明，都什么年代了还玩静态的宇宙神学。就像萨林斯讥讽
施耐德的亲属批判是在错误的观念架构前提下的概念操作，他自己的建构不也是一种概
念游戏，而且更呆板无趣，披着反“西方”（生物论、自利论）的西方中心主义，不是
又落回施耐德的批判范畴内咯，比施耐德差远了。

-----------------------------
按需。

-----------------------------
以为译本好懂点。是我太天真………kinship例子大部分都是“原始”社会，“都市“
的例子很少？

-----------------------------
虽然本丛书的挑选向来是盯名家不讲脉络 但是就本书而言
没有相关哲学和人类学讨论语境的介绍真的太难读了；加上刷新下限的翻译 emmm
(评分针对策划选书和翻译 非对原著作评）

-----------------------------
其实，还是不太够

-----------------------------
书写到达顶峰时的姿态逼近法律条文。好多词汇我们都习以为常了，但学术旨在建立其
更严格的意义。另外，这些民族志叙述也无从完全验证真假。姑妄言之，姑妄听之。

-----------------------------
虽然说更像是研究综述，翻译读的也很累？但是萨林斯的观点和论证不一定多么严密，
就是会让人突然get到他的某个观点的天然性。
亲属关系核心应该是交互主体性，是文化，是共同融注的经验体验，而血缘只是表象本
身。
其实这样的结论。在当代越发明显，小偷家族就很好的说明，血缘不是维系家庭的核心
，而没有血缘的相互依赖和互相共情能力，才是亲属关系的根本。当代家族也是如此，
随着小家庭脱离大家庭，人们之间亲族的共同感减弱，原来历史上这样血缘关系的亲密
，到现代性的疏离，也正是说明，交互在维系亲属关系中重要性。
简单说:因为血缘的先天性，提供了联系的基本可能，但是核心是因为不断的联结，才



能成为亲属。而不是仅仅血缘，才成为了亲属。

-----------------------------
p66页讲交表亲不应是血缘亲属，那么他们是可以结婚的， 可血不倒流怎么解释？
ps翻译文风真的不行 不把clan翻译出来这个能理解为啥，但，加个斜体不好么？

-----------------------------
感觉是一篇超长论文

-----------------------------
又玩了一次概念游戏

-----------------------------
翻译啊.jpg

-----------------------------
这什么鬼翻译…克兰到底，你倒是说说为什么音译啊。译注里面有的见解也是惨不忍睹
。质素在湾湾是素质的意思然后直接代表substance？？要是译文能像译后记最后一段
那样也行啊。。

-----------------------------
翻译真的让我头疼了……大概领会到了存在之相互性，在想这种相互性是否可以推广到
亲属关系之外呢（然后找了HAU上的一篇书评看，说萨林斯本人没给理由但是说不可以
hhh）

-----------------------------
萨林斯一上来就给了亲属关系的明确定义:“存在的相互性”，即“亲属关系是这样一
群人，他们相互内在地渗入到对方的存在中，他们是彼此的成员。”
接着，萨林斯开始批判起了施耐德的亲属关系建构论，认为建构论强调的血亲关系可由
生殖以及生物性亲子关系或者通过继嗣来建立等等是不成立的，但是他自己在文中所举
的例子，视乎还停留在摩尔根以亲属称谓来探讨血亲关系。
同时，萨林斯列维–布留尔的“互渗”，强调事物具有共同存在性，以及亚里士多德所
言“不同主体共有同一实体”等等。
最后，总的来说，感觉萨林斯并没有解决亲属关系的本质是什么，到底是生物性的还是
文化性的，亦或者二者都不是，而是一直在讨论亲属关系的构成方式是什么。
Em………还有，翻译确实看起来头疼，倒不如看看英文原著，一百来页，慢慢磨
注:需要英文原著可以私我



-----------------------------
一遍又一遍然后还是不懂，只记得了交互性、互渗。我用我简单的思维总结这本书就是
：亲属关系是文化的，是一种本体论式的。他在总结前人的亲属研究之后提出的关于亲
属关系的文化研究路径，不知道这条路又能走多远呢～以及还需要再读吧

-----------------------------
翻译的太差了，好多地方得自己慢慢捋捋说的是什么，这是英文又不是别的什么小语种
，不能找个文笔顺畅点的译者吗？
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书评

-----------------------------
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