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作为“新时期”的20世纪80年代，被视为告别50—70年代的革命实践而进行文化“新启
蒙”的历史时期。这个时期形成的文学观念、知识体制与思维模式构成了近三十年的新
主流文化，也是人们理解当代中国六十年乃至整个20世纪历史的基本认知装置。90年
代以来中国社会的变迁，使得如何评价这一认知装置变成了知识界的关键分歧所在。本
书从探讨人道主义思潮、现代主义文学思潮、“寻根”思潮、“文化热”、“重写文学
史”思潮、“纯文学”实践等6个文学与文化思潮着手，试图对80年代整体思想状况进
行一番知识社会学考察。对每一思潮，不仅在新的历史视野中重构其基本历史轮廓和复
杂脉络，更从叙事形态、知识构成与话语机制等不同层面重新解读其核心历史文本，尤
其关注“知识”与“意识形态”之间的关联。这种研究的两个基本特色：一是跨学科视
野，以文学文本为主，但扩大到美学、哲学、理论、历史研究等领域，力图把80年代思
潮作为具有“共振性”的文化场域来加以把握；另一则是全球视野与中国问题的结合，
从一种更具想象力的整体历史视野中揭示出80年代中国文化实践的不同面向，及其与9
0年代以来“全球化”现实间的关联。由此，本书希望在批判性地反思历史的基础上，
重新描画80年代文化地图，以作为推进现实思考的参照。
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土论文《80年代文学与五四传统》曾获北京大学优秀博士论文二等奖。2000年留北京
大学中文系任教，2004年被聘为副教授，主要从事中国20世纪文学、思想研究。已出
版著述《批评的增长与危机——90年代文学批评研究》(1999)、《转折的时代——40—5
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文学史

文学理论

评论

我基本认同贺桂梅从细部对80年代思潮的梳理；但上升到宏观一些的视角，她的辨析和
批判是我不能认同的。从书中，可以明显感受到贺时时刻刻谨防“西方中心主义”的那
种焦虑，而她的批判全数基于这种焦虑之上，进而将80年代所有思潮都化约为供批判的
二元对立（中心/边缘、西方/东方、现代/传统、进步/落后等）的思考模式。当然，我
不否认80年代的某些思想在逻辑上有“一根筋”的问题，但贺的逻辑是否亦是另一种“
一根筋”？“重建批判主体”应当建筑于把握50-70年代同80年代的深刻联系、80年代
的社会语境、当下与80年代之间的关联性等等基础之上；相反，以一种满怀智识优越感
的态度对80年代的思潮加以嘲讽，并消减其意义，这在我看来非常不历史，也非常不可
取。

-----------------------------
全球视野中的70-80年代转折与中国：一、汪晖——传统/现代、中国/西方；二、霍布斯
鲍姆——极端的年代：短暂的20世纪，启蒙运动和法国大革命发起的特殊政治—文化时
代的结束，漫长的16世纪以来就存在的现代世界体系的结束；三、阿瑞吉——漫长的20
世纪，自19世纪后期以来的美国霸权周期从物质扩张向金融扩张的转移；四、詹明信—
—资本主义全球化，流动的资本不仅覆盖了那些曾经处在资本主义世界体系外部的外部
即第三世界，也渗透进了资本主义世界体系内部的外部即由文化生产与美学领域所代表
的无意识领域；五、德里克——“20年”文革雨打浮萍；六、温铁军——先开放、后改
革；七、贺桂梅——福柯，La
Fin。八、曼海姆、伊曼纽尔·沃勒斯坦、戴维·哈维、华国锋、“的确良”、洗衣粉
、尼克松以及电视、洗衣机和冰箱“三大件”。

-----------------------------
中文系的人都该读下贺桂梅的几本书，并对八十年代的语境加以了解反思，这门学科的
理论、问题意识里夹杂了太多那个特定年代的东西，和古今中西都相似却都不通，抱着
那些破玩意儿不放，难免变得浮泛扯淡或者走火入魔

-----------------------------
从六个文学文化思潮着手探讨80年代知识构成与话语生产：人道主义思潮、现代主义文
学思潮、寻根思潮、文化热、重写文学史、纯文学，基本分析框架是文化研究和全球化
理论，搜集资料几乎是文献学方法（正好可照见其教父洪子诚、教母戴锦华影子，关于
教父教母，是贺老师说的……），核心是80年代去政治化的意识形态如何在知识生产中
被建构出来。比上课时繁琐，真是档案性质的，但当资料还不错，做80年代逃不过去。



-----------------------------
自此进入了北大的顶礼膜拜阶段

-----------------------------
才女也请说人话。 再看您签那名字……嗯。

-----------------------------
正如作者自己写到的，太过板正了

-----------------------------
很好的梳理。当代文学研究的方法论示范。北大诸人的书，很多都是方法论示范，陈平
原是现代文学方法论示范，洪子诚是当代文学方法论示范——还有他们的学生。方法论
的三个层面：知识谱系、理论方法、问题意识，这三个东西在这本书里都很清晰，就是
北大训练出来的“很正”的学术模子。但论述太冗长了，反反复复的话说得太多，全书
的规模完全可以精简短二分之一。

-----------------------------
很平；如果这本书早出十年，我就打五颗星。

-----------------------------
破除意识形态神话的开始 就是拆解一组同构的二项对立

-----------------------------
半个多月终于读完了这本书。用文化研究和全球化理论对八十年代做了一次新的审视。
对八十年代的六个重要思潮做了详细的谱系学梳理。涉及的材料很多，许多观点都很有
启发性，然而最后重新归结到一种现代/传统、中国/世界等等这样的二元对立上又有些
不是很赞同。有些地方没看懂，不知道该这么写报告。

-----------------------------
02年上大学，校园里依旧在回味八十年代。老师追忆，我们追梦。不论是喧闹的人文精
神讨论、新左与自由主义之争，还是炫目的福柯、詹明信、法兰克福学派，归根结底都
是在对八十年代反思下的产物。不解此节，一切都是浮云。贺桂梅对八十年代进行了深
入细致的梳理，值得细读。

-----------------------------



只是读完。真正（在想，需不需要打双引号）的思潮史，在呈现思潮本身的展开的同时
，更侧重于挖掘思潮背后的“资源”（或者说“知识结构”），进而讨论八十年代各种
话语的意识形态性质，属于谱系学考察，也因而突出了脉络、流变，可以称得上是对“
潮”、“流”的呈现。真是要“啃”的书。

-----------------------------
文风和洪老相似 全程被笼罩

-----------------------------
贺师这本书可以说是给80年代思想史研究和文化研究立了一个标杆，从此搞80年代的
，要么从这本书出发，要么彻底推翻这本书另辟蹊径，不然当你跑了老久，跑到累得跑
不动自己觉得已经足够远了时，你就会发现贺师这书早已立在眼前。（当然贺师这书新
左派立场非常鲜明，所以从另一角度来推翻或开辟新的路向也并没有那么难）

-----------------------------
北京学者有时候太当回事，一句话不出现两个术语浑身难受。贺桂梅的东西看一篇还好
，一本看完简直透不过气来，这人是想直逼张旭东还是哪能。观点不错的，收获肯定有
，但有点儿硬着头皮的感觉。

-----------------------------
扎实稳健，资料翔实，这是贺老师的一贯风络。那些参考文献都应该深入阅读下。论全
面性，算是阅读八十年代的“手册”级书目。

-----------------------------
我很想知道她自己的观点是什么？

-----------------------------
很密实的语言，是戴锦华的压缩塑封版。读来收获不多，正在自我反思中。

-----------------------------
最好的是第一章，“70-80年代对19世纪文学的选择，是从50-70年代重视的19世纪中期
以后的批判现实主义文学，向19世纪中期以前的浪漫主义转移”。不再是雨果的《悲惨
世界》而是他的《九三年》，不再是托尔斯泰的《复活》而是他的《战争与和平》
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书评

回答一位前辈关于GF老师的讨论，也顺便Mark一下自己对相关问题的思考。
非常感谢你的问题又提醒我重读GF老师写在好多年前的那篇意味深长的文章。我不知
道你指的贺桂梅老师的文章，是不是就是她在《新启蒙知识档案》那本书中关于“先锋
小说的知识谱系与意识形态”的相关内容，我...  

-----------------------------

-----------------------------
补标。
以知识谱系学与知识社会学视角分析80年代中国思想的变化。方法论与思想资源是作者
一贯践行的，从早期写作作家的专题研究（如萧红、冯至等）到进来的关于赵树理研究
的论文集始终鲜明可见。
作为话语分析的具体实践，这看起来与其他种类的思想史方法论不太相同：不说洛夫...
 

-----------------------------
仍然是初看惊艳，但越看到后面越看不下去，看书名就知道是曼海姆加妇科的方法，从
几个角度切入八十年代，分析并批判八十年代的“意识形态性”，但每个章节对八十年
代的批判都大同小异，翻来覆去说好多遍，重复冗余，完全可以删节掉四分之一。批判
八十年代的现代性话语是必要的...  

-----------------------------
字数太多，只好放长评。资料相当丰富，知识考古的方法对于还原揭露文本表象之下的
历史语境很有帮助。一个考察八十年代的新的视角，拿掉玫瑰色滤镜后的重新反思和回
顾。
现在模糊地回忆一下，对李泽厚启蒙革命双重辩证的重评，讲乡土文学是我印象深刻的
部分，尤其对于建国三十年...  

-----------------------------
《新启蒙知识档案：八十年代中国文化研究》是今年三月份出版的一本新书，但是它却
与三十年前“八十年代”有着息息相关的联系。对于现在的“八零后”来说，他们并不
了解自己出生的那个“八十年代”，那么，贺桂梅的这本《新启蒙知识档案：八十年代
中国文化研究》（北京大学出版...  
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