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汪晖先生并非专业的藏学研究者，却写出了专业藏学家难以企及的专业之作，从中我不
仅读出了作者的学养和学识，也读出了作者的理性和良知。——沈卫荣

特别值得肯定的是，汪晖先生将东、西之间的“西藏问题”置于中国近代被西方列强殖
民化的过程中详加分析，指出今天东西方之间有关“西藏问题”的观点、立场差异实际
上很大程度是根植与那一特定时期的利益纠葛与历史情结。在这方面，本书所收另两篇
论文《琉球与区域秩序的两次巨变》、《跨体系社会与区域作为方法》为此提供了有利
的佐证和更深刻的历史背景。——石硕

作者介绍: 

汪晖，1959年10月生，江苏扬州人。曾就学与扬州师范学院中文系、中国社会科学院
研究生院，1988年获文学博士学位。现任职于清华大学人文社会科学院。著作有：《
反抗绝望——鲁迅的精神结构与<呐喊><彷徨>研究》（1991）、《无地彷徨——“五四
”及其回声》（1994）、《死火重温》（2000）、《现代中国思想的兴起》（2004）
、《去政治化的政治》（2008）、《别求新声——汪晖访谈录》（2008）等。
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评论

很不適應這種民族主義、國家主義的社會學論述，總覺得把問題抬高到這麼宏觀的理論
的層次之後，微觀的日常生活，還有當地人的聲音就被消音了。而且XZ問題很複雜的
，當中宗教的角色遠比作者講的重要，沒那麼簡單。
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-----------------------------
谈了东，谈了西，就是没谈“之间的西藏问题”。这本书清楚地表明了依靠出席几次学
术会议，咨询几个研究西藏的朋友，一个文学出身的学者在一个他所完全不了解的领域
究竟能走出多远。

-----------------------------
各种捉襟见肘，为毛硬要写这种自己不懂的东西。。。

-----------------------------
首先谈西方对西藏的认识有着东方主义的烙印，那我们中原汉人政权呢？有没有“西方
主义”？汪晖没讲。其次，指出西藏与中原政权的朝贡关系被西方殖民体系颠覆并整合
进民族国家体系是没有问题的，但问题是，在这个过程中，中华民国和新中国对西藏的
控制的正当性在哪里？汪晖提出的“自觉的政治主体中华民族”看起来是可疑的，可能
反而正是现在民族问题的根源所在。

-----------------------------
五年前从自由主义角度读就觉得满纸荒唐言，读不出东西。现在从反思威尔逊体系，重
新理解多元帝国和冷战体系的问题出发，就觉得还是在那时就提出了很多洞见的，尤其
是对照某田，更觉得唏嘘。但“跨体系社会”能称为解药吗？我没被说服。

-----------------------------
没有一页的字面意思匀得圆的……什么鬼书……

-----------------------------
写西藏只字不提达赖和"普世价值"，感觉都不知道西方社会到底反对的神马，或者是故
意回避，人家才不会管以前中国对西藏的法统多么合理，他们多半是想现在我共对汉人
地区的统治都没有合法性，凭神马要拉着不同文不同种的西藏一起。倒是琉球那篇挺有
意思，蒋公真是伟人啊...

-----------------------------
外行抄公真是什么都敢写，再配上石硕之流的瓶语就更无语了——和那个霍巍经常上演
藏学界的“双鬼拍门”！最意外的是沈卫荣也来抬轿子，不过看此人一篇文章里把Tibe
tan全弄成“西藏的”，亦不难推知其水准。

-----------------------------
其实只在书店里翻了3页，那叫一个差，哼，骗我这种老法师？



-----------------------------
被骗

-----------------------------
西藏问题，产生于东亚从前现代的跨体系社会与朝贡体制互为表里，发展到接受西方的
国际公法和民族国家理论的历史大背景之下，而到了近三十年，这一问题的复杂化又有
经济至上带来的去政治化和西方尘嚣日上的东方主义想象的影响。汪晖老师对导致西藏
问题的这些诸多因素的分析和论述，非常具有说服力。而书中所附的论述中国的跨体系
社会和琉球问题演化历程的两篇文章，更是给前文所述西藏问题提供了更有利的佐证和
更深刻的历史背景交待。

-----------------------------
对汪晖本书比较好的注解：http://tieba.baidu.com/p/1388763123

-----------------------------
将中国现代问题放入到帝国政治中进行思考，如果不能成为主要的视角，也最起码能成
为一个极具批判力视野而存在。文明国家与民族国家的竞争关系始终存在，而中国的边
疆治理更是难以全然用纯粹的民族-政治合一的地域管辖权进行充分解释，也许，几千
来的古老帝国的统治记忆和统治技艺，又会重新复活也说不定。

-----------------------------
书中最有价值的地方是引入萨义德的东方学观点：“（西藏文明）根据东方在欧洲西方
经验中的位置而处理、协调东方的方式。”但同样不可忽视的是把西藏问题归结为美帝
的险恶用心和霸权，zhangdu份子原教旨主义和对权势的追求，西藏世俗化市场化的冲
击，以及把西方文明作为对立面视为整体一块等等，无疑也是以汪晖为代表的汉族国家
主义和共产主义意识形态的投射，全书更刻意回避了中共政权对西藏历史和现状的作用
影响，仿佛中国不存在共产党这样组织似的。整体而言略作留意的浏览足以。

-----------------------------
如果今天有西方人对新疆问题格外关心，则很有必要了解他是否有不可告人的政治动机
。而"西藏问题"不一样，不管西方人对现实的西藏有多少的了解，西藏都是他们心中的
最爱。"西藏问题"牵涉了当今世界上所有最重要的"话语"，如人权、博爱、和平、环保
、非暴力、文化传统的延续、男女平等、宗教自由、民族、文化自决等等。对于西方人
来说，"西藏问题"是一个立场问题，事关政治正确与不正确。对于西藏的立场和态度表
明你是否是一个先进和开明的现代人，它不需要任何的讨论，也来不得半点的含糊。“
西藏问题”首先是话语权的问题。

-----------------------------
“民族区域自治”区别于“民族自决基础上产生的联邦制的制度模型”，多元一体强调
的是多样性和混杂性的统一→西藏文明向东，中原文明向西发展，“民族混居区域”以
族群划分政区带来的压抑、排挤（在民族更纯的区域的民族政策问题？）→从政教合一



到平等政治和政教分离，革命创造了一个对于西藏人而言准宗教的价值体系（？）→革
命伦理衰微，经济和市场力量的世俗化体系为宗教扩张提供了基础，普遍身份政治让位
于认同政治→宗教问题的核心，现代化与（经济型）的宗教社会矛盾→怨恨的是世俗化
，世俗化表面等同于汉化，所以表面看起来是民族矛盾→民族和国家的非人格化作为解
决，多元一体背书。

-----------------------------
汪晖这逼货，说他不是左派都没人信。。。

-----------------------------
除了“跨体系社会”有大而无当之嫌外，在这个概念下，经济因素被囚困在附属地位上
，这似乎依旧有碍于对民族国家的反思吧。

-----------------------------
批判“公法观-普遍主义-东方主义”。但“跨体系社会”的概念似嫌大而无当。

-----------------------------
第一篇对西藏问题的论述占据主导地位，但是新意不大，可以算作萨义德学说在西藏的
应用吧。倒是第二篇挺有趣，通过跨体系社会这个概念论及了地方的非地方性（稳固/
流动之辩证法）；但是问题在于对空间的理解还是太过狭隘，最后只能寄希望于通过并
置不同的时间观达成对区域概念的重构。这个议题应该还有更多文章可做。

-----------------------------
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书评

在当代中国的语境中，"民族主义"似乎正在成为一个负面的词汇，用来表达一种虽来自
民间却基于国家立场的情绪化态度，它可能是扩张性的（在种种有关中国"和平崛起"的
叙事中），也可能是防卫性的（在对一系列国际关系事件的反应中：从1998年的南斯
拉夫大使馆被炸事件到2008年的拉...  

-----------------------------
文本整合方面有一定的价值。 还是说说疏漏吧。
页40：“元朝在西藏设立行省”错的离谱。 页59：衍一“尚”字
页127注1,：“民族”实属“nation”误译，语境下应译为“国家”
考虑到是引文，本书作者责任不大。 页195：“（西）魏、周”
“周”前缺（北），实属不应该 引...  
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-----------------------------

-----------------------------

-----------------------------

-----------------------------
推荐是因为对西藏感兴趣的学者必须读这本书，没有其他含义。作者认为西藏问题是后
现代的西方出于自身精神焦虑而产生的东方“香格里拉”想象，“是西方现代社会的危
机造就了西藏大师在西方的命运”，这完全忽视、回避了西藏这几十年政治体制和民族
冲突二者如陀螺般恶性循环导致...  

-----------------------------
民族区域自治不同于统一的行省制。制度上突出了民族区域与其他区域在族群、文化、
宗教、语言、习俗和社会发展方面的差异；政治上不同于民族自决论和民族国家内的联
邦论，没有否定中华民族的一体性；内涵上不同于族裔民主主义的政治原则，因为自治
体并非完全建立在族裔范畴之上...  

-----------------------------
前几天，总算断断续续的把这本书看完了。对于作者在开篇里介绍的西方的东方主义及
西藏政治地位，因为本人知识面太窄，我没有什么太多认识。现代社会所面对西藏问题
，更多的是全球经济及世俗力量对西藏本来相对封闭的宗教社会的冲击，由此带来的一
系列社会问题被某些政治...  

-----------------------------
汪晖这本书从一开始就很明确了自己批判“东方主义”的态度。在行文中，也多次直接
引述当代中国国家的政治化术语，如“社会主义”。
这本书如果直接翻译给外国人看，我觉得八成会当成政府内开明者的回应。
我喜欢汪晖的写法，先写正文，再谈研究方法。我的毕业论文也是这么写的...  

-----------------------------
上篇《东西之间的西藏问题》很不错，从多个角度分析了为何西方人看西藏问题会有如
此片面的感觉——无知造成的冲突，外加新型的冷战政治，也提出了当前西藏全面世俗
化面临的诸多挑战和问题。中篇《跨体系社会与区域作为方法》学术气息过浓，感觉较
难融入到文章的人类学话语体系...  



-----------------------------
抄袭别人文章的人出新书了。 - -- --- ---- 关注一下  

-----------------------------
【西方西藏学】 早期传教士去西藏的目的是寻找失落的基督徒，他们认为西藏人就是
12 世纪传说中的、曾经战胜了异教徒、波斯人和米迪亚人的翰王的后裔。
在赫尔德看来，佛教起源于温暖的南方，在暹罗、印度等地方也显示出慈悲、厌战、隐
忍、柔和与滞怠的特征，但藏传佛教却由...  

-----------------------------
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